Sygn. akt: I C 408/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lutego 2016 r.

Sad Rejonowy w Jarocinie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Magdalena Tyrakowska
Protokolant: st. sekr. sgdowy Anna Wlazik

po rozpoznaniu w dniu 19 stycznia 2016 r. w Jarocinie na rozprawie
sprawy z powodztwa maloletniej K. S. (1), D. N, K. S. (2)

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz:

a) powodki K. S. (1) kwote 40 000 zt (czterdziesci tysiecy zlotych 00/100) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 17
maja 2014r. do dnia zaplaty

b) powoddki D. N. kwote 20 000 zt (dwadziedcia tysiecy zlotych 00/100) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 17
maja 2014r. do dnia zaplaty

¢) powddki K. S. (2) kwote 25 000 zt (dwadzieScia piec tysiecy zlotych 00/100) wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia 17 maja 2014r. do dnia zaplaty

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala
3. nie obcigza powodek nieuiszczonymi kosztami sagdowymi naleznymi od oddalonej czeéci powodztwa
4. zasadza od pozwanego na rzecz:

a) powddki K. S. (1) kwote 1 450,20 zl (jeden tysiac czterysta piecdziesigt zlotych 20/100) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego

b) powddki D. N. kwote 2 417,00 zt (dwa tysiace czterysta siedemnascie ztotych 00/100) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego

c¢) powodki K. S. (2) kwote 1 142,58 zl (jeden tysiac sto czterdzie$ci dwa zlote 58/100) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego i kosztow sagdowych



5. nakazuje Sciagnac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Jarocinie kwote 4 142,72 7l
(cztery tysigce sto czterdzie$ci dwa zlote 72/100) tytulem nieuiszczonych kosztéw sagdowych od uwzglednionej czesci
powodztwa

SSR Magdalena Tyrakowska

Sygn. akt I C 408/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 18 marca 2015r. maloletnia K. S. (1), dzialajaca przez matke M. S. wniosla o zasadzenie od pozwanego
(...) S.A. z siedziba w W. kwoty 50000,00z}, powddka K. S. (2) wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. z
siedziba w W. kwoty 35000,00z}, powddka D. N. wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. kwoty
20000,00zl, wszystkie wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 17 maja 2014r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie kosztéw
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm. Przedmiotowej kwoty powddki dochodza w
zwiazku ze $§miercig ojca, syna i brata w wypadku komunikacyjnym w dniu 13 kwietnia 2003r. jako zado$c¢uczynienia
na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. Dla powodek $mieré¢ syna i brata byla szczegélnie traumatycznym
przezyciem, ktore zmienito dotychczasowy tryb zycia. Do chwili obecnej mocno przezywaja te wydarzenia, ktore
poglebia fakt, iz sprawca wypadku byl nietrzezwy kierowca, policjant. Caly czas podtrzymuja pamieé¢ o zmartym.
Dla maloletniej powodki tragiczna $mieré ojca oznaczala pozbawienie szcze$liwego, beztroskiego i bezpiecznego
dziecinstwa, pozbawienie pelnej rodziny (k.2-10).

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) S.A. z siedzibg w W. wniosl o oddalenie powodztwa. Pozwany zaprzeczyl, by
powddkom przystugiwalo prawo do zado$éuczynienia, w szczegolnosci by podstawe prawng zadania mogl stanowic
art. 448 k.c. w zw. z art. 2481 k.c. Pozwany podnidsl, ze w polskim systemie prawa cywilnego od lat funkcjonuje
zasada, z ktorej wynika, ze odszkodowanie z tytulu czynu niedozwolonego przysluguje jedynie bezposrednio
poszkodowanemu, wyjatki od tej zasady musza wynikac¢ wprost z ustawy. Wyjatkiem takim jest przepis art. 44683
k.c., a od zmian w kodeksie cywilnym dokonanych w 2008r. réwniez art. 44684 k.c. Wypadek, w ktorym zginal ojciec,
syn i brat powodek wydarzyl sie w 2003r., roszczenia powddek nalezy wiec rozpatrywac¢ w oparciu o stan prawny
istniejacy w dacie tego zdarzenia. Regulacja prawna zawarta w art. 44684 k.c. moze mieé zastosowanie jedynie do
zdarzen powstalych po 03.08.2008r. Z ostrozno$ci procesowej pozwany podniosl, ze kwestionuje wysoko$¢ zadanego
roszczenia, jego zdaniem jest nadmiernie wygbérowane. Nie bez znaczenia jest i to, ze w zwigzku z wypadkiem ojca
maloletniej K. S. (1) pozwany wyplacil stosowne odszkodowanie z tytulu znacznego pogorszenia sie sytuacji zyciowej w
wysoko$ci 50000,00z1. Ponadto powodki nie przedstawily zadnego dowodu w postaci za§wiadczen, historii choroby,
Ze po $mierci ojca, syna i brata powddki korzystaly z terapii u psychologa badz leczyly sie u psychiatry, a takze, ze to
zdarzenie wywotato u nich uszczerbek na zdrowiu (k.84-88).

Sad ustalil, nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 13 kwietnia 2003r. w miejscowos$ci D. mial miejsce wypadek drogowy. Kierujacy samochodem osobowym
marki F. (...) nr rej. (...) — P. K. umyslnie naruszyt zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym w ten sposoéb, iz bedac
w stanie nietrzezwo$ci i majac co najmniej 3,1 promila alkoholu we krwi kierowal samochodem marki F. (...) nr rej.
(...) i w skutek tego oraz nie zachowania nalezytych $rodkéw ostroznoéci i nadmiernej szybkosci na prostym odcinku
drogi zjechal na lewy pas jezdni doprowadzajac do czolowego zderzenia z jadacym z przeciwka samochodem F. (...)
nr rej. (...) kierowanym przez E. S., w wyniku czego w skutek doznanych szeregu urazéw narzadéw wewnetrznych
$mier¢ na miejscu poniost kierujacy samochodem osobowym E. S.. Za powyzszy czyn sprawca wypadku P. K. zostal
skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Pleszewie z dnia 13.05.2004r. wydanym w sprawie II K 297/03 na kare 2 lat
pozbawienia wolno$ci.

(dowdd: kopia wyroku Sadu Rejonowego w Pleszewie z dnia 13.05.2004r. wydany w



sprawie II K 297/03 k.17)

Posiadacz pojazdu byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym (...) S.A. wW.
(okolicznosci niesporne)

Powodki pismem z dnia 26 marca 2014r. zglosily szkode pozwanemu ubezpieczycielowi.

(dowdd: zgloszenie szkody w aktach szkodowych, kopia k.41-42)

Pozwany pismami z dnia 16 maja 2014r. i 14 lipca 2014r. odmoéwil przyznania i wyplaty zado$¢éuczynienia.
(dowdd: pisma k.43-45, oraz w aktach szkody)

Pozwany wyplacil maloletniej powddce K. S. (1) $wiadczenie odszkodowawcze na podstawie art. 44683 k.c. z tytulu
znacznego pogorszenia sie jej sytuacji zyciowej po $émierci ojca w wysoko$ci 50000,00z1.

Pozwany wyplacil powodce K. S. (2) §wiadczenie odszkodowawcze na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 2481 k.c. w
wysoko$ci 10000,00z1

(okoliczno$ci niesporne)

W chwili §mierci E. S. mial 47 lat, byl bezdzietnym kawalerem, mieszkal wraz z matka K. S. (2), prowadzil samodzielne
gospodarstwo rolne. Planowat zawarcie zwigzku malzenskiego z matka maloletniej powodki M. S., ktéra byta z nim
W ciazy.

(dowod: kopia odpisu skroconego aktu zgonu k.76, zeznania matki maloletniej
powddki M. S. k.112, powddki D. N.

k.113, swiadka M. R. k.111, I. K. k.110v,

S. K. k.110-111)

Powodka D. N. byla bardzo zzyta z bratem. Pomagata mu w pracy w gospodarstwie, a w zamian za to dostawala opal,
mieso ze Swiniobicia lub w razie potrzeby pieniadze. Starszy brat byl dla niej autorytetem, zawsze mogla na niego
liczy¢, okazywal jej duzo wsparcia, dbal o corki powodki. Nadal trudno jej sie pogodzi¢ ze Smiercia brata. Pielegnuje
pamieé o nim, odwiedza jego grob. Po $émierci brata brata leki uspokajajace, zaczela leczy¢ sie psychiatryczne i leczy
sie do chwili obecnej, zazywa leki antydepresyjne. Powo6dka ma troje dzieci, od niedawna nie mieszka z mezem, ma
troje wnukow. Mieszka z corka i jej rodzing oraz z matka K. S. (2).

(dowdd: zeznania powodki D. N. k.112-113, $§wiadka M.
R. k.111, J. R. k.111v)

Powodka K. S. (2) mieszkala wraz z synem, prowadzili wspodlne gospodarstwo domowe. Zmarly syn zajmowatl sie nia,
wozil do lekarza, do koSciola, kupowal leki, oplacal rachunki, utrzymywal powddke finansowo. Powddka zajmowala
sie domem i pomagala w drobnych pracach w gospodarstwie. Zmarly syn mial zaja¢ sie powodka na staro$c. Powodka
zmienila sie po $émierci syna, stala sie smutna, przybita, zrozpaczona, zaczela chorowaé. Leczyla sie u psychiatry, brala
leki uspokajajace, potem nasilily sie jej choroby tj. nadci$nienie i miazdzyca. Nadal trudno jej sie pogodzi¢ ze Smiercig
syna. Pielegnuje pamie¢ o nim, odwiedza jego gréb. Po jego Smierci musiala zajaé sie praca w gospodarstwie, sasiedzi
pomogli jej zebraé zbiory, zwierzeta zostaly sprzedane, z wyjatkiem jednej krowy, ale z biegiem czasu nie dawala rady i
byla zmuszona ja sprzedaé. Zajmowala sie pielegnacja ogrodka. Mieszkata sama az do 2015r., kiedy to przeniosla sie do



corki D. N.. Powodka ma jeszcze troje dzieci i oSmioro wnuczat. Powddka do chwili obecnej leczy sie psychiatrycznie,
bierze leki antydepresyjne, od 4 miesiecy stan zdrowia powo6dki znacznie sie pogorszyl, przyszlo otepienie.

(dowdd: zeznania $wiadkow: M. R. k.111, J. R. k.111v,
powddki D. N. k.112-113)

Powddka K. S. (1) urodzila sie dnia (...), po $mierci ojca.
(dowod: kopia odpisu skroconego aktu urodzenia k.40)

W dniu 12 maja 2004r. Sad Rejonowy w Jarocinie ustalil, iz E. S. jest ojcem maloletniej K. oraz okreslil, iz bedzie ona
nosi¢ nazwisko (...).

(dowdd: kopia wyroku SR w Jarocinie w sprawie III RC 292/03 k.55)

W dniu 29 listopada 2011r. Sad Rejonowy w Jarocinie orzekl przysposobienie pelne maloletniej K. S. (3) przez meza
matki G. S..

(dowdd: kopia postanowienia SR w Jarocinie w sprawie III RNsm 68/11 k.56)

Matka maloletniej powodki K. S. (1) nie ukrywala przed nig faktu tragicznej $mierci ojca. Dziewczynka juz w
przedszkolu byla obiektem drwin ze strony rowie$nikow z powodu braku ojca, wtedy plakala, byla smutna. Sytuacja
powtorzyla sie w szkole podstawowej, przy czym doszlo do wy§miewania sie z niej z powodu wychowywania przez
ojczyma oraz wymuszania pieniedzy, z powodu odziedziczonego po ojcu gospodarstwa rolnego. Ta sytuacja wywolala
u niej klopoty ze zdrowiem psychicznym, nie chciala chodzi¢ do szkoly, byly takie dni, ze nauczyciele dzwonili po
matke w obawie, czy K. sobie czego$ nie zrobi. Maloletnia K. S. (1) leczy sie u psychologa, bierze leki uspokajajace.
Z tej przyczyny musiala zmienié¢ szkole. Obecnie uczeszcza do szkoly spolecznej w J.. Osigga dobre wyniki w nauce.
Pyta o ojca, pyta jak to jest poczué milo§é biologicznego ojca, jezdzi na jego grob, domaga sie spotkania ze sprawca
wypadku. Ma mlodsza o 6 lat siostre, z ktora jest bardzo zwigzana. Zaakceptowala ojczyma, zwraca sie do niego ,tata”.

(dowdd: zeznania matki maloletniej powddki M. S. k.112, Swiadkow
I. K. k.110v, S. K. k.110-111)

Przedmiotowy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dowodow, w szczegélnosci zeznan stron i
swiadkow. Brak jest podstaw, w ocenie Sadu, do kwestionowania tychze zeznan. Jak wskazano przy ustalaniu
stanu faktycznego znajduja one cze$ciowe potwierdzenie w dokumentach zgromadzonych w toku przedmiotowego
postepowania oraz w postepowaniu prowadzonym przez ubezpieczyciela w zwigzku z likwidacjg szkody. Pozwany
nie powolal zadnych dowoddéw, ktére moglyby kwestionowa¢ zlozone zeznania. Sad odstapil od przestuchania w
charakterze strony K. S. (2), wobec wniosku pelnomocnika powo6dki ztozonego na rozprawie w dniu 19 stycznia 2016r.,
stanowiacego rezygnacje z jej przestuchania w charakterze strony (k.111v).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 82281 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktorych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktorej zostala zawarta umowa ubezpieczenia.
W myél § 2 tego przepisu umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej obejmuje szkody, o ktéorych mowa w §1,
bedace nastepstwem przewidzianego w umowie wypadku, ktéry mial miejsce w okresie ubezpieczenia. W mysl art.
9 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.) umowa ubezpieczenia
obowiazkowego odpowiedzialnoSci cywilnej obejmuje odpowiedzialno$¢ cywilna podmiotu objetego obowigzkiem
ubezpieczenia za szkody wyrzadzone czynem niedozwolonym. Odpowiedzialno§¢é ubezpieczyciela obejmuje wiec



wszelkie nastepstwa w postaci szkody (takze niemajatkowej), wyrzadzonej czynem niedozwolonym, a pozostajacej w
zwigzku przyczynowym z wypadkiem.

Zarowno zasada odpowiedzialno$ci, jak i kwestia przyslugiwania powo6dkom roszczenia o zado$éuczynienie na
podstawie art. 448 k.c., w zwigzku ze $miercia czlonka rodziny, byla kwestionowana przez pozwanego.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto, ze po wejSciu w zycie z dniem 23 sierpnia 1996r. art. 448 k.c. (wyrok
SN z dnia 14.01.2010r. z dnia 14.01.2010r., IV CSK 307/09, publ. OSNC-ZD 2010/3/91), ten wlasnie przepis, a nie
art. 44683 k.c., stanowi podstawe ochrony odrebnego dobra osobistego, jakim jest bliska relacja pomiedzy zmarlym,
a osoba mu najblizsza.

Natomiast w uchwale z dnia 13 lipca 2011r. (III CZP 32/11, publ. OSNC 2012/1/10) Sad Najwyzszy wskazal, iz $§mier¢
osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby zwigzanej emocjonalnie ze zmartym. Nie kazdg jednak
wiez rodzinng niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktérej zerwanie
powoduje bol, cierpienie, rodzi poczucie krzywdy. Osoba dochodzaca ochrony na podstawie art. 448 k.c. moze by¢
poszkodowana bezposrednio i dochodzi¢ naprawienia wlasnej krzywdy, doznanej poprzez naruszenie jej wlasnego
dobra osobistego. Nowelizacja art. 446 k.c. polegajaca na dodaniu § 4 nie pozbawia, jak uznal Sad Najwyzszy w uchwale
z dnia 22 pazdziernika 2010r. (III CZP 76/10, publ. Biul. SN 2010/10/11) najblizszych czlonkéw rodziny zmartego
mozliwo$ci dochodzenia zado$cuczynienia na podstawie art. 448 k.c., takze w wypadku, gdy czyn niedozwolony
popehiony zostal przed dniem 3 sierpnia 2008r. Skutkiem nowelizacji jest mozliwo$¢ dochodzenia przez nich tego
roszczenia obecnie zaro6wno na podstawie art. 44684 jak i art. 448 k.c., z tym, ze na podstawie pierwszego z tych
przepisoéw jest to prostsze z uwagi na ulatwienia dowodowe. Przed nowelizacja za$, jedyna podstawe dla roszczenia
o zado$Cuczynienie stanowil art. 448 k.c. i to zar6wno dla najblizszych czlonkéw rodziny zmartego, jaki i dla innych
podmiotow.

Osoba dochodzaca roszczenia na podstawie art. 448 k.c. powinna zatem wykazaé istnienie tego rodzaju wiezi,
stanowiacej jej dobro osobiste podlegajace ochronie. Z faktu, ze tragicznie zmarly E. S. byt synem K. S. (2) i bratem
D. N., tworzyli zgodna, kochajaca sie rodzine, a tragiczne zdarzenie spowodowalo u powodek reperkusje w postaci
zaburzen emocjonalnych, mozna w $wietle zasad doswiadczenia zyciowego wysnu¢ wniosek o istnieniu pozytywnej
wiezi rodzinnej pomiedzy nimi. To z kolei pozwala na przyjecie, iz po stronie K. S. (2) i D. N. zaistniala krzywda,
warunkujaca przyznanie im zado$¢uczynienia. Niewatpliwe powodke K. S. (1) jako coérke poszkodowanego nalezy
zaliczy¢ do kregu os6b bezposrednio dotknietych skutkami wypadku z dnia 13 kwietnia 2003r.

Przy ocenie, jaka suma jest, w rozumieniu art. 448 k.c., odpowiednia tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde
spowodowana naruszeniem dobr osobistych, nalezy mie¢ na uwadze rodzaj dobra, ktére zostalo naruszone oraz
charakter, stopien nasilenia i czas doznawania przez osobe, ktoérej dobro zostalo naruszone, ujemnych przezyc
psychicznych spowodowanych naruszeniem. U. te kryteria na potrzeby sprawy, w ktoérej zdarzeniem wywolujacym
krzywde jest Smierc¢ osoby najblizszej wskaza¢ nalezy, ze okolicznoSci wplywajace na wysokosé $wiadczenia z art.
448 k.c. to m.in.: dramatyzm doznan oséb bliskiego zmarlego, poczucie osamotnienia, cierpienia moralne i wstrzas
psychiczny wywolany §miercig osoby najblizszej, rola jakg w rodzinie pelnila osoba zmarlego, rodzaj i intensywnosé
wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem odejécia (np. nerwicy, depresji),
roli pelnionej w rodzinie przez osobe zmarla, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie znalezé w nowej
rzeczywistoSci i zdolnoSci jej zaakceptowania, leczenie doznanej krzywdy, wiek pokrzywdzonego (por. wyrok SN z
dnia 3 czerwca 2011r. w sprawie III CSK 279/10, publ. Lex nr 8982254, wyrok SA w Lodzi 14 kwietnia 2010r. publ.
IACa 178/10, Lex nr 715515).

W rozpatrywanej sprawie nalezy mieé¢ na uwadze, iz powo6dki przezyly zaburzenia emocjonalne. Wstrzas psychiczny
niewatpliwie poglebily dramatyczne okoliczno$ci $mierci E. S..

Powddka K. S. (1), w ocenie Sadu, utracila najblizsza osobe — ojca przed urodzeniem, co niewatpliwie wplyneto na
nie wyksztalcenie sie wiezi emocjonalnej ze zmarlym. Okres wczesnego dziecihstwa powddka przezywala z poczuciem
pozbawienia pelnej rodziny — braku ojca. Dopiero w 5 roku jej zycia matka wyszla za maz, a mezczyzna ten od



tej pory pelni w stosunku do powodki funkcje ojcowska. Nalezy zauwazy¢, ze powodka idealizuje obraz zmarlego
ojca, co jest niewatpliwie okoliczno$ci niekorzystna dla jej procesu wychowawczego, zwlaszcza jezeli wezmie sie pod
uwage, iz powodka ma obecnie 13 lat. Poza tym Smier¢ ojca biologicznego stanowi dla maloletniej powd6dki réwniez
czynnik uswiadamiajacy jej fakt bycia polsierota, ktorej trudniej jest identyfikowac sie z rowiesnikami, nie bedacymi
w takiej sytuacji. Sad mial na uwadze, ze powbdce latwiej by bylo, gdyby pozostawala w pelnej rodzinie pochodzenia,
ksztaltowaé poczucie tozsamoSci poréwnujgc swoje cechy z cechami, ktoére prezentuja zyjacy rodzice, a to dawaloby
maloletniej poczucie wspolnoty z nimi. Powodka w cze$ci zostala pozbawiona bezposredniego i stabilnego kontaktu z
rodzicami, tj. do 5 roku Zycia, a wiec w okresie, gdy ksztaltuje sie fundament osobowosci dziecka, a co w konsekwencji
moze komplikowaé proces ksztaltowania jej osobowosci.

Z drugiej strony przy ustalaniu stosownej kwoty zado$éuczynienia nie mozna bylo abstrahowa¢ od okolicznosci, ze
powddka K. S. (2), oprocz zmarlego syna byla otoczona blizszymi krewnymi, jakimi byli dla niej troje pozostatych
doroslych dzieci, wnuki, u ktérych mogla uzyskaé wsparcie psychologiczne. Podobnie powodka D. N., w dacie
zdarzenia miala swoja pelng rodzine, meza i trojke dzieci, u ktorych mogla uzyskac wsparcie psychologiczne. Majac
na uwadze, ze od czasu tragicznego zdarzenia do momentu wystapienia z powodztwem minal okres prawie 12 lat,
nalezalo przyjaé, iz postepujace przystosowywanie sie do zmienionej sytuacji rodzinnej niwelowato odczucie krzywdy.

Uwzgledniajac wszelkie wyzej podniesione okoliczno$ci Sad uznal, ze z uwagi na stopien krzywdy u powodki K. S.
(1), odpowiednim w rozumieniu art. 448 k.c. zado$¢uczynieniem bedzie kwota 40000,00z}. W przypadku powodki
K. S. (2) odpowiednim w rozumieniu art. 448 k.c. zado$¢uczynieniem bedzie kwota 35000,00z}, jednakze Sad wzial
pod uwage fakt, ze pozwany dobrowolnie wyplacil powddce z tego tytulu przed wytoczeniem powddztwa kwote
10000,007zl, stad do zaplaty pozostaje roznica tj. kwota 25000,00z}. Zas w wypadku powodki D. N., z uwagi na stopien
krzywdy, odpowiednim w rozumieniu art. 448 k.c. zado$¢uczynieniem bedzie kwota 20000,00z}. Kwoty te bynajmniej
nie odbiegaja wysoko$cig od kwot przyznawanych przez inne Sady w podobnych sprawach (por. np. wyrok S.A. w Lodzi
z dnia 5 lutego 2013r. I ACa 1137/12, wyrok S.A. w Gdansku z dnia 12 lutego 2013r. V ACa 18/13 — oba publikowane
na stronie http://orzeczenia.ms.gov.pl//).

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 48181 k.c. Pozwany winien spetnié¢ §wiadczenie w terminie 30 dni od
zgloszenia zdarzenia, stosownie do tresci art. 81781 k.c. W $wietle okolicznoSci, iz szkoda zostala zgloszona w dniu 26
marca 2014r. (powodki wezwaly pozwanego do zaplaty zado$cuczynienia w wysoko$ci odpowiednio: 250000,00zl,
150000,00zt i 50000,00z} pismem z dnia 26.03.2014r.), a pozwany decyzjami z dnia 14.05.2014r. i 14.07.2014r.
odmowil uznania roszezen powodek, to zasadne bylo przyznanie odsetek od dnia 17 maja 2014r.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie powolanych przepiséw, orzeczono jak punkcie 1 sentencji wyroku. Sad w punkcie
2 sentencji wyroku oddalil powodztwo w zakresie przekraczajacym zasadzone kwoty uznajac, ze pozostala kwota
zadania zado$cuczynienia bylaby zbyt wygérowana i nie adekwatna do stopnia pokrzywdzenia powédki K. S. (1) i K.
S. (2).

Zaréwno strona powodowa jak i pozwana poniosly koszty procesu, na ktére zlozyly sie po kazdej ze stron koszty
zastepstwa procesowego w wysokos$ci 2417,00zl, ponadto powodka K. S. (2) uiScila cze$é oplaty od pozwu w wysoko$ci
150,00z} W sumie koszty poniesione przez strony wyniosly kwote 4834,00zl, a w przypadku K. S. (2) 4984,00zl.
Pozwany przegral sprawe w 80,00% (K. S. (1) wysoko$¢ roszczenia dochodzonego 50000,00z, wysoko$é roszczenia
zasadzonego 40000,00z1), w 71,42% (K. S. (2) wysoko$¢ roszczenia dochodzonego 35000,00z1, wysoko$¢ roszczenia
zasgdzonego 25000,00z}1). Zatem jego udzial w kosztach procesu winien wynosi¢ kwote odpowiednio: K. S. (1)
3867,20z (4834,00z1 x 80,00%), powdd zaplacit 2417,00z1; K. S. (2) 3559,57zt (4984,00zt x 71,42%), powod
zaplacil 2417,00zL. W tej sytuacji przy zastosowaniu reguly stosunkowego rozdzialu kosztéw okreslonej w art. 100
k.p.c., zasadzeniu od pozwanego na rzecz powddki winna podlegaé¢ kwota 1450,20z} (K. S. (1)) i 1142,58zt (K. S.
(2)), stanowiaca roznice pomiedzy kosztami rzeczywiscie poniesionymi przez pozwanego, a kosztami, ktore przy
uwzglednieniu stosunku, w jakim ulegl w sprawie, winny go obcigza¢ (por. post. SN z 31 stycznia 1991r., II CZ 255/90,
publ. OSP 1991/11/279).



O kosztach postepowania w stosunku do powo6dki D. N. orzeczono na podstawie art. 9881 i 3 k.p.c. Na zasgdzong
kwote zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika powoda w wysokoéci 2400,00z} ustalone przy zastosowaniu stawek
okreSlonych w § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za
czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (t.j. Dz.U. z 2013r., poz. 461 ze zm.), a takze 17,00zt oplaty skarbowej za pelnomocnictwo.

Majac na uwadze fakt, ze powddki K. S. (1) i D. N. byly zwolnione od kosztéw sadowych w calosci, a powodka K.
S. (2) byla czeSciowo zwolniona od kosztow sadowych, Sad obcigzyl pozwanego obowigzkiem uiszczenia oplaty od
uwzglednionej czesSci powddztwa na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (t,j. Dz.U. z 2010r., Nr 90, poz. 594 ze zm.). Uwzgledniajac sytuacje majatkowa i osobista powddek Sad
nie obciazyl ich nieuiszczonymi kosztami postepowania naleznymi od oddalonej cze$ci powddztwa na podstawie art.
102 k.p.c.

/-/ M. T.



